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“A injustica em qualquer lugar é uma ameaca a justica por toda parte.”

(Martin Luther King)



RESUMO

Esta pesquisa teve por objetivo analisar o principio da insignificancia e sua aplicagédo
no direito penal brasileiro, observando as diversas areas de aplicacdo, E mais,
apontar algumas consequéncias da aplicacdo ou ndo deste principio. A motivagéo
para a realizacdo da pesquisa € a realidade juridica e socioldgica das pessoas que
cometem pequenos delitos. A ideia que foi delineada nas paginas deste trabalho se
baseou em muito em doutrinas e jurisprudéncias recentes. Essa pesquisa visou
demonstrar que para caracterizar um ato como bagatela, deve-se analisar o caso
concreto. A pesquisa realizada foi juridico-tedrica ja que a solucédo do problema foi
buscada a partir da analise dos dogmas juridicos no tempo e no espaco, e também
com o método de pesquisa empirica, ou seja, sendo mesclada com dados
recebidos. Quanto a abordagem foi considerada qualitativa e quantitativa por ter sido
procedida através da andlise dos conteudos das teorias existentes publicadas, na
busca da explicacdo do problema e pelas andlises de dados estatisticos do contexto
social. Quanto a técnica utilizada considerou-se a documental direta e indireta, visto
gue foram utilizadas fontes secundarias conforme obras listadas nas referéncias.

Palavras-chave: Principio da insignificancia. Direito penal. Principio da bagatela.
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1 INTRODUCAO

Falar de crimes considerados insignificantes ndo € tarefa facil, pela
complexidade que as relagbes humanas revelam sobre esta matéria. O direito penal
se preocupava em analisar o fato com os métodos tradicionais de tipicidade,
antijuridicidade e culpabilidade. Com a evolucéo da sociedade originou-se no Direito
Romano o principio da insignificancia que e foi reintroduzido no sistema penal
por Claus Roxin, na Alemanha, no ano de 1964. Fundado no brocardo minimo non
curat praetor, sustenta que quando a leséo é insignificante, ndo ha necessidade de
aplicacdo de uma pena, pois ndo se trata de fato punivel. Partindo da definicdo
basica de que a insignificancia € a descriminalizacdo de um delito cometido com
minimo grau de ofensividade questiona-se: Um furto de uma bicicleta onde a vitima
€ uma pessoa que necessita dela para seu sustento e de outro furto, onde a vitima
possui varias bicicletas é ou ndo considerado um crime insignificante. De igual modo
guestiona-se, duas pessoas flagradas com pequena quantidade de entorpecentes,
pode um ser preso e 0 outro nao, pelo fato dos antecedentes criminais.

O principio da insignificancia € um tema bem discutido nos tribunais, sendo
um critério que deve ser empregado para analisar a tipicidade material de uma
conduta, fazendo com que algumas praticas delituosas encaixadas no tipo penal
deixem de ser incriminadas. Contudo € importante ressaltar, que em alguns casos
nao se aplica, como por exemplo, nos casos em que a coisa nao tem valor de troca,
ou seja, tem um valor sentimental.

Por se tratar de um principio ndo positivado, seus métodos de execu¢ao no
senario juridico brasileiro, causa estranhezas em alguns casos pelas formas de
aplicacdo, onde a mesma prética delituosa pode ser considerada insignificante em
um caso e em outro nao.

O direito penal deve intervir em casos que envolvem restricdbes graves a
liberdade individual, devendo ser invocada em situacdes que houver violacdo ou
ameaca que justifiguem tal interferéncia, e que ndo haja outros meios menos
gravosos ou ramos do Direito capaz de restabelecer a ordem.

Desse modo, principio busca inserir normas mais humanizadas, evitando que

crimes cometidos de forma isolada e de pequeno valor tenha a mesma puni¢céo de



infracOes praticadas por pessoas que vivem do crime. Portanto deve-se observar
sua aplicabilidade evitando que pequenos delitos vire rotina e se torne de maior
relevancia e de potencial ofensivo perante a sociedade.

O Supremo Tribunal Federal (STF) j& analisou o assunto e definiu preceitos
fundamentais que podem caracterizar condutas insignificantes que s&o: Conduta
minimamente ofensiva; auséncia de periculosidade do agente; reduzindo grau de
reprovabilidade do comportamento e lesao juridica inexpressiva.

Cabe ressaltar que alguns ministros entendem que o0 principio da
insignificancia deve ser aplicado em casos de pequenos furtos e até mesmo em
pequenas quantidades de porte de entorpecentes, mesmo sendo o réu reincidente, e
outros entendem que para aqueles réus que tem o habito de praticar furtos na
reintegracdo criminosa ndo se deve aplicar o principio da insignificAncia.

A abordagem a ser feita no presente trabalho, longe de tentar esgotar o tema,
objetiva apresentar as formas de aplicacdo pratica e 0s principais argumentos na
aplicacdo da insignificancia, que busca resolver conflitos de menor potencial

ofensivo, excluindo a tipicidade material.
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2 DESENVOLVIMENTO

2.1 Origem e bases do Principio da insignificancia

O principio da insignificancia surgiu para auxiliar o estado, limitando o poder
de punir frente ao julgamento severo que marcou a época em que antecedeu. Com
origem no Direito romano, o principio da insignificancia, busca assegurar a nao
aplicacao do direito penal em a¢des, que mesmo estando tipificada como crime, ndo
resulte em danos materiais ou sociais de pequena relevancia. O principio surgiu com
a intencdo de desafogar a maquina judiciaria, evitando tratar de assuntos de pouca
ou nenhuma relevancia para o direito, sendo uma formula contemporanea que
encontrou suporte no brocardo minimo non curat praetor, onde tudo indica que ele
surgiu no Direito Romano e estabelecia que o Pretor ndo devia se ocupar com
condutas inofensivas ou incapazes de lesar o bem juridico.

Segundo Capez, o, principio da insignificancia foi formulado pelo célebre

Claus Roxin no ano de 1964:

InsignificAncia ou bagatela: origindrio do Direito Romano, e de cunho
civilista, tal principio funda-se no conhecido brocardo de minimos non curat
praetor. Em 1964 acabou sendo introduzido no sistema penal por Claus
Roxin, tendo em vista sua utilidade na realizacdo dos objetivos sociais
tracados pela moderna politica criminal (CAPEZ, 2011, p.29).

Mesmo se tratando de um principio conhecido entre os académicos de direito,
assim como varias outras areas e pessoas ,ndo existe na legislacdo brasileira uma
definicdo legal, cabendo a doutrina indicar formas de aplicacdo do principio,
podendo ou ndo ser aceito pelos tribunais.

O conceito do principio € bem definido por Greco, quando ele se refere a

materializagéo do fato, conforme se verifica:

Principio da insignificancia Analisado em sede de tipicidade material,
abrangida pelo conceito de tipicidade conglobante, tem a finalidade de
afastar do ambito do Direito Penal aqueles fatos que, a primeira vista,
estariam compreendidos pela figura tipica, mas que, dada a sua pouca ou
nenhuma importéncia, ndo podem merecer a aten¢do do ramo mais radical
do ordenamento juridico. Os fatos praticados sob o manto da insignificancia
séo reconhecidos como de bagatela (GRECO, 2017, p. 22).
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Dessa forma é definido este principio como, aquele que ira permitir que as
condutas formalmente tipicas, mas que em sede de lesdo a bem juridico, ndo tem
um bem de relevancia significativa para que o direito penal atue como punidor,

afastando a tipicidade penal e tornando a conduta atipica.

2.2 Principio dainsignificancia e sua relagdo com outros principios

O principio da insignificAncia se conecta com Vvarios outros principios do
Direito penal, tais como o principio da adequacao social, o principios da intervencéo
minima, o principio da fragmentariedade entre outros, mas nao se confundi com
nenhum deles.

O principio da intervencdo minima ou da subsidiariedade, pode ser entendido
como a ultima ratio do sistema juridico, ou seja, o Direito Penal somente deve intervir
nos casos de ataques muito gravosos a bens juridicos mais importantes, quando os
demais ramos do ordenamento se mostrarem ineficazes na tutela do bem juridico.

O principio da fragmentariedade é uma complementagdo da intervencéo
minima, servindo como fundamento para o principio da insignificancia. A
fragmentariedade do Direito Penal legitima a atuacdo nas hipOteses que outros
ramos do direito ndo forem capazes de combater, com eficiéncia, um determinado
comportamento antijuridico. Os bens fundamentais, que comprovada a lesividade e
a inadequacao das condutas que os ofendem, passardo a fazer parte de uma
pequena parcela que é protegida pelo Direito Penal, originando-se, assim, a sua
natureza fragmentaria, permitindo a apenacdo de condutas tipicas que
materialmente lesionem o bem atacado.

O principio da intervencdo minima vai além do direito penal, permitindo
algumas interpretacdes da lei, fazendo com que condutas descritas no tipo penal
deixe de ser aplicada, por ndo oferecer uma ofensividade ao bem juridico, porque
séo socialmente aceitas pela sociedade e nédo vai conta a constituig&o.

Conforme Greco (2006, p.90) o principio da adequacdo social auxilia na
orientacdo do legislador para producdo ou extingdo das normas, como também um

mecanismo para compreensao das leis penais vigentes.



12

2.3 Conceito de principio da insignificancia

O principio da insignificancia € um instrumento que deve ser aplicado em
casos que o bem lesado é atingido de forma irrelevante, onde a pena nao se justifica
a conduta praticada pelo agente. Para caracterizar o crime de bagatela ou
insignificante é necessario que a acao praticada pela pessoa seja de pequena
importancia, ndo causando danos a sociedade ou a propria vitima.

No caso da insignificancia ndo se discute se a conduta praticada pela pessoa
€ crime ou ndo, pois se trata de uma exclusdo de tipicidade material perante o
pequeno dano causado, onde a aplicacdo de uma pena ou incidéncia de um
processo seria abusivo como afirma o Professor Luis Flavio Gomes, "apresenta-se
como aberrantes (chocantes). Nao se pode usar o Direito Penal por causa de uma

lesdo tdo infima"

2.4 Previsao legal

O principio da insignificancia ou bagatela, é de criacdo doutrinaria que foi
aderido pelos tribunais brasileiros, pois visam coibir a aplicacdo do direito penal a
fatos que ndo gera lesdo aos bens juridicos penalmente tutelados, sendo um meio

supralegal de excluséo da tipicidade ndo havendo nenhuma definicéo legislativa.

2.5 Fundamentos e finalidades do principio da insignificancia

O principal fundamento é solucionar conflitos sem a necessidade de uma
punicdo severa, tendo em vista a materialidade do crime, buscando a paz social e
restabelecer a seguranca juridica. Pelo fato da sociedade estar em constante
mudanca € necessaria a aplicacdo do principio nos casos concretos de maneira que

atenda os reclamos sociais.

2.6 Principio dainsignificancia versus furto de pequeno valor

Os conceitos de principio da insignificancia e furto de pequeno valor sao

bem parecidos, porem diferentes, sendo que o primeiro ndo ha um critério objetivo
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como h& na ponderacdo da coisa de pequeno valor, razdo pela qual € preciso
proceder a analise do caso concreto para concluir se a conduta tem tipicidade
material ou néo.

As diferencas entre eles para o crime de furto é de suma importancia, visto
gue possuem consequéncias diversas. Quando se fala em coisa de pequeno valor, a
conduta poderd ser conhecida também como do furto privilegiado. No furto
privilegiado, caracteriza-se como coisa de pequeno valor; aquela que nao ultrapassa
um salario minimo. A coisa de valor insignificante, por sua vez, deve ser
inexpressiva. Sendo visto assim pelo entendimento majoritario (CAETANO, 2015).

A coisa de valor insignificante por ser tdo inexpressiva, sequer merece a
protecdo do direito penal. Isso se da por for¢ca do principio da insignificancia que
apesar de inicialmente abrangidas pelo tipo, constituem fatos tao irrelevantes que
dispensam a intervencao penal (GUTERRES, 2010).
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3 A INSIGNIFICANCIA EM ALGUNS RAMOS DO DIREITO PENAL

3.1 Insignificancia tributaria - contrabando e descaminho

A insignificancia na area Tributaria pode ser aplicada em crimes de
descaminho, tendo em vista o valor dos objetos. O valor estabelecido para a
caracterizacdo da insignificancia nos crimes de descaminho era correspondente a
10.000(Dez mil reais). Porem em 2012 com a entrada em vigor das Portarias 75 e
130, o limite aumentou para R$ 20.000(vinte mil reais).

Tanto o STJ quanto o STF entendiam que nos crimes federais contra a ordem
tributaria e de descaminho o valor maximo para aplicar o principio da
insignificancia era de dez mil reais como previsto no art. 20 da Lei n. 10.522/2002.
Com o surgimento das portarias 75 130/MF, houve uma divergéncia entre a
jurisprudéncia do STJ com a do Supremo Tribunal Federal, visto que a suprema
corte adotou o atual parametro que é de 20.000 (vinte mil reais) e o STJ nao o fez.
Com observancia o artigo. 927, 8 4°, do Codigo de Processo Civil, o STJ igualou seu
entendimento com o STF, baseando-se no principio da seguranca juridica, da
protecao da confianga e da isonomia.

Incide o principio da insignificancia aos crimes tributarios federais e de
descaminho quando o débito tributario verificado ndo ultrapassar o limite de R$
20.000,00, a teor do disposto no artigo 20 da Lei 10.522/2002, com as atualizacbes
efetivadas pelas Portarias 75 e 130, ambas do Ministério da Fazenda”.

Luiz Flavio Gomes conclui:

Alterado o quantum correspondente ao ajuizamento da execucéo fiscal, ndo
existe nenhuma razao para ndo se modificar também a incidéncia do
principio da insignificAncia, no &mbito dos crimes tributarios, previdenciarios
e descaminho.

A quantificacdo do desvalor deve se observar como parametro o grau de
ofensividade em relagdo ao valor do tributo incidente sobre as mercadorias

apreendidas, e nao sobre o valor da mercadoria em si.
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3.2 Insignificancia nos crimes da lei de drogas

A Lei n° 11.343/2006, popularmente conhecida como Lei de Drogas, trouxe
mecanismos de prevencdo ao uso e reinsergdo do individuo na sociedade, inovando
com medidas alternativas, tendo como principal mudanga a eliminacdo da pena de
prisdo para o usuario ou aquele que detém droga para consumo préprio como prevé

0 artigo 28 da lei 11.343\06 que diz o seguinte:

Art. 28. Quem adquirir, guardar, tiver em depdsito, transportar ou trouxer
consigo, para consumo pessoal, drogas sem autorizacdo ou em desacordo
com determinacdo legal ou regulamentar serd submetido as seguintes
penas:

| - adverténcia sobre os efeitos das drogas;

Il - prestacao de servigos a comunidade;

[Il - medida educativa de comparecimento a programa ou curso educativo.

A retirada da pena privativa de liberdade do artigo 28 trouxe a ideia de
descriminalizacdo da posse de droga para consumo proprio. O artigo em comento
demonstra que ndo implica em hipotese de abolitio criminis do delito de posse de
droga para uso pessoal, tendo ocorrido, tecnicamente, uma despenalizacdo, que
excluiu a pena privativa de liberdade como pena principal.

O STJ em sede de Recurso Especial trouxe o entendimento de que o
principio da insignificancia ndo se aplica aos delitos de trafico de drogas e uso de
substancias entorpecentes, entendendo que a pequena quantidade de drogas faz
parte da prépria esséncia do delito, classificando o crime do art. 28 da Lei de Drogas
como de perigo abstrato ou presumido, por atingir a saude e a seguranca publica.

No mesmo sentido, Vicente Greco Filho (2008, p. 46) entende que o viciado,
guando traz consigo a droga, antes de consumi-la, coloca a “saude publica” em
perigo, porque é fator decisivo na difusdo dos toxicos. Indo de encontro Luiz Flavio
Gomes (2011, p. 121) considera que o bem juridico imediato tutelado pelo delito de
porte de substancia entorpecente para consumo proprio € a saude publica que se
expbe a vulnerabilidade criada pela acdo de drogas, o uso dessas substancias
coloca os individuos em risco de se tornarem viciados e de o vicio das drogas
tornar-se uma epidemia social. De forma mediata, o bem juridico tutelado € a vida, a

integridade, a saude fisica e psiquica das pessoas.
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Diante da andlise doutrinaria e jurisprudencial, percebe-se que os Tribunais
veem decidindo pela impossibilidade da aplicacdo do Principio da Bagatela ou
Insignificancia ao crime de Posse de Drogas para Consumo Pessoal, previsto no art.
28 da Lei de Drogas, entendendo que ndo € quantidade de drogas que determina o

tipo penal, mas sim o uso desta substancia.
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4 REQUISITOS PARA O RECONHECIMENTO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA

Para se caracterizar a insignificancia, deve-se analisar alguns requisitos
estabelecidos pelo Supremo Tribunal Federal que sdo: “a) a minima ofensividade
para a conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agao; c) reduzido
grau de reprovabilidade do comportamento; e d) a inexpressividade da leséo juridica
provocada” (MELLO, 2004).

O Supremo Tribunal Federal assentou “algumas circunstancias que devem
orientar a afericdo do relevo material da tipicidade penal”, tais como: “(a) a
minima’ ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade
social da agdo, (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada”.
Assim, j& se considerou que ndo se deve levar em conta apenas e tdo
somente o valor subtraido (ou pretendido a subtragdo) como parédmetro para
aplicagdo do principio da insignificancia. “Do contrario, por ébvio, deixaria
de haver a modalidade tentada de varios crimes, como no préprio exemplo
40 do furto simples, bem como desapareceria do ordenamento juridico a
figura do furto privilegiado (CP, art. 155, § 2°). (...) O critério da tipicidade
material devera levar em consideragdo a importancia do bem juridico
possivelmente atingido no caso concreto” (CAPEZ, 2017, p. 28).

A minima ofensividade se caracteriza pela forma de acdo do agente na
pratica do delito, ndo podendo haver exposi¢cdo a perigo de dano ao bem juridico

tutelado, ou seja, refere-se ao comportamento do individuo frente a vida da vitima.

Versa o principio da ofensividade que nao ha crime sem lesdo ou perigo de
lesédo a um bem juridico alheio. O principio da ofensividade orienta tanto ao
legislador, que ndo deve criminalizar condutas que ndo ofendam bens
juridicos, quanto o juiz, que deve verificar no caso concreto se houve lesao
relevante ao bem juridico tutelado pela norma. Exemplo: Cite-se o caso do
“furto de uso”, onde uma pessoa subtrai coisa alheia moével para uso
momentaneo, sem a intencdo de se apropriar dela. Por ndo representar
uma efetiva ofensa ao patrimdnio alheio (bem juridico protegido), a conduta
daquele que subtrai uma coisa alheia mével (um carro ou uma moto,
digamos) apenas para uso, restituindo-a ao seu dono posteriormente, em
perfeitas condi¢bes, ndo configura crime de furto (AGUIAR, 2018).

A ndo periculosidade social da ac¢do do individuo pode ser caracterizada
mesmo havendo reprovabilidade por parte da sociedade, ndo podendo haver lesao

ou perigo de leséo a bem juridico tutelado.



18

A auséncia de dano social em sentido material, ou a funcdo geral do direito,
ou, sobretudo o principio da proporcionalidade (ou proibicdo de excesso),
constituiriam, assim, outras razdes (fundamentos), da nédo incidéncia do
Direito Penal diante dos fatos nimios, ndo transcendentes, que ndo contam
com entidade suficiente para motivar qualquer castigo penal, ou inclusive
para fazer incidir a lei penal (GOMES, 2013 p. 82).

O reduzido grau de reprovabilidade do comportamento, quer dizer que

mesmo a conduta do agente sendo tipica e ilicita, ela pode se encaixar no principio

da insignificancia, passando a ser aceita pela sociedade.

No caso de inexpressividade, o fato gerador ndo pode acarretar prejuizo

para a vitima ou para a sociedade.

Nucci (2013, p.515) define sobre a inexpressividade da leséo juridica

provocada como,

A inexpressividade da lesao juridica ocasionada relaciona-se ao infimo valor
da coisa, sendo necessario, portanto verificar a propor¢éo da lesdo deve ser
em face da vitima, sendo inconcebivel tornar penalmente punivel, por
exemplo, a subtragdo de um bem de valor mindsculo, que a vitima possui
somente por um valor sentimental. In casu, a dor moral causada poderia
perfeitamente ser apurada na esfera civil, e ndo na penal, pois esta ndo
deve se ocupar desse tipo de reparacao.
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5 DA APLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA NO CRIME DE
FURTO E SEUS TIPOS DERIVADOS

O crime de furto é um dos principais fatores para a criagdo do principio da
insignificAncia, tendo em vista o seu auto indice de infratores, sendo esses delitos
cometidos por varias classes sociais. Diante disso, o presente estudo ira priorizar o

crime de furto, previsto no artigo 155 do Cédigo Penal, que diz o seguinte:

Art. 155. Subtrair, para si ou para outrem, coisa alheia moével: Pena —
reclusdo, de um a quatro anos, e multa.

§ 1° A pena aumenta-se de um terco, se o crime € praticado durante o
repouso noturno.

§ 2° Se o criminoso é primario, e é de pequeno valor a coisa furtada, o juiz
pode substituir a pena de recluséo pela de deteng¢do, diminui-la de um tergo
a dois tercos, ou aplicar somente a pena de multa.

§ 3° Equipara-se a coisa movel a energia elétrica ou qualquer outra que
tenha valor econémico. Furto qualificado

§ 4° A pena é de reclusédo de dois a oito anos, e multa, se o crime é
cometido:

| — com destruicdo ou rompimento de obstaculo a subtracdo da coisa;

Il — com abuso de confianca, ou mediante fraude, escalada ou destreza;

[l — com emprego de chave falsa;

IV — mediante concurso de duas ou mais pessoas.

8§ 5° A pena é de reclusao de trés a oito anos, se a subtragédo for de veiculo
automotor que venha a ser transportado para outro Estado ou para o
exterior.

Para se caracterizar o principio da insignificancia no crime de furto ndo deve
se levar em consideracdo apenas o valor da res furtiva, mas como também se
ocorreu algum tipo de agressao ou ofensa do agente na sua conduta.

A respeito do Assunto Fernando Capez afirma que:

(...) ndo se deve levar em conta apenas e tdo somente o valor subtraido (ou
pretendido a subtracdo) como parametro para aplicacdo do principio da
insignificancia. “Do contrario, por 6bvio, deixaria de haver a modalidade
tentada de varios crimes, como no préprio exemplo do furto simples, bem
como desapareceria do ordenamento juridico a figura do furto privilegiado
(CP, art. 155, § 29).

7

O grande problema na aplicagdo da insignificancia é estabelecer um “valor
infimo”. Na verdade, trata-se de um conceito subjetivo, que pode diferenciar de
pessoa para pessoa, dependendo de suas condi¢cdes financeiras. Outro aspecto

discutido sé&o os antecedentes criminais, que pode interferir no julgamento.
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7

Um ponto que também é considerado importante pela doutrina e
jurisprudéncia é a relevancia que o bem ou o valor furtado possui para a vitima. A
jurisprudéncia tem mostrado certa tendéncia de nao aplicar o principio quando a
vitima do crime de furto for pessoa fisica, de poucas posses; e, de aplica-lo, quando
a vitima for estabelecimento comercial, pressupondo que nado houve muitos
prejuizos se este for de grande porte. Cabe, porém, questionar se € valida uma
analise diferenciada entre os casos de furtos infimos considerando somente as
condi¢des do ofendido.

Desse modo o principio da insignificancia deve ser analisado caso a caso,
para evitar que pequenos furtos sejam punidos de forma rigorosa e principalmente
gue os crimes nédo virem rotinas por serem considerados de pouco valor. Mirabete e
Fabbrini, em seus entendimentos, esclarecem também os cuidados para a aplicacéo

do principio da insignificancia, explanaram que:

Impde-se, assim, elevada dose de cautela na aplicacdo do principio da
insignificancia para se evitar a impunidade de comportamentos que, embora
provoquem danos de menor monta, sejam significativamente reprovaveis ou
revelam alguma periculosidade, bem social, bem como para néo se
incentivar, pela antevisdo da possibilidade de afastamento da san¢éo penal,
a habitualidade ou a proliferacdo de ataques aos bens tutelados pelo
ordenamento juridico (2012, p. 103).

O furto cometido com habitualidade delitiva com valor infimo, ndo caracteriza
como principio da insignificancia, haja vista que o valor da res furtiva ndo e o Unico

motivo para sua aplicacdo, assim entendi o STJ:

Ementa

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO. FURTO SIMPLES. PLEITO DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE.
REITERAGAO CRIMINOSA. TESE DE CRIME IMPOSSIVEL. INOVAGAO
RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESTA EXTENSAO, DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente
firmado, sob pena de ser mantida a r. deciséo vergastada pelos préprios
fundamentos.

Il - Com efeito, "a Terceira Secdo desta Corte, no julgamento dos EREsp
n.221.999/RS, estabeleceu a tese de que a reiteragcdo criminosa inviabiliza a
aplicacé@o do principio da insignificancia, ressalvada a possibilidade de, no
caso concreto, o aplicador do direito verificar que a medida é socialmente
recomendavel" (RHC n. 118.548/RJ, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, DJe del13/12/2019).

[Il - Na hipétese em foco, observa-se nédo ser recomendavel a aplicagéo do
principio da insignificancia. Isso porque o0 paciente ostenta maus
antecedentes. Ademais, o infimo valor da res furtiva, diante das referidas
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circunstancias nao tem o conddo de, por si sO, atrair a incidéncia do
principio bagatelar. Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 1.553.855/RS, Quinta
Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 26/11/2019; AgRg no HC n.
516.674/MG, Quinta Turma, Leopoldo De Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJ/PE), DJe de 29/10/2019; e HC n. 540.456/SP, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de09/12/2019.

IV - Registre-se que, "apesar de ndo configurar reincidéncia, a existéncia de
outras acdes penais, inquéritos policiais em curso ou procedimentos
administrativos fiscais € suficiente para caracterizar a habitualidade delitiva
e, consequentemente, afastar a incidéncia do principio da insignificancia"
(AgRg no HC n. 578.039/PR, Sexta Turma, Rel. Min. Antonio Saldanha
Palheiro, DJe de 04/09/2020). A proposito: AgRg no AREsp n.
1.150.475/MS, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 06/04/2018; e
AgRg no AREsp n. 1.076.199/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo
Soares Da Fonseca, DJe de 01/08/2017.

5.1 Do furto de pequeno valor

O furto de pequeno valor pode se encaixar tanto no principio da insignificancia
quanto no furto privilegiado. A lei ndo traz um dispositivo explicando oque seja
pequeno valor. A doutrina e jurisprudéncia entenderam que pequeno valor
corresponde a quantia de ate o limite de um salario minimo, mas na sua aplicacéo
deve ser analisado cada caso para definir se sera aplicado o furto privilegiado ou o
principio da insignificancia. Deve se observar a condi¢do financeira da vitima do furto

para evitar que néo seja feita injusticas. Para Goncalves, sobre pequeno valor:

A coisa subtraida deve ser de pequeno valor. Adotou-se um critério objetivo
guanto ao conceito de coisa de pequeno valor, considerando-se como tal
aquela que ndo excede a um salario minimo. Ndo se deve assim comparar
o valor do objeto furtado com a situacao financeira da vitima, pois, nesse
caso, o furto de um carro para uma pessoa de muitas posses acabaria
sendo considerada subtracdo de coisa de pequeno valor. Para se saber o
valor do objeto é necessaria uma avaliacdo formal, realizada por peritos, da
qual serd lavrado um auto e juntado ao inquérito. E amplamente
predominante o entendimento de que deve ser analisado o valor do objeto
por ocasido da subtracdo e ndo o efetivo prejuizo da vitima em caso de
eventual recuperacdo do bem. A lei, alids, é expressa em exigir ,pequeno
valor da coisa furtada®, ao contrario do que ocorre no estelionato
privilegiado (CP, art. 171, § 10), em que menciona ,pequeno prejuizo®. No
caso de tentativa de furto, deve-se levar em conta o valor do objeto que o
agente pretendia subtrair (2012, p. 24- 25).

No que diz respeito a quantia de pequeno valor a jurisprudéncia estabeleceu

um montante para caracterizar a coisa furtada:
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O Cadigo Penal nada disp6e acerca do conceito de coisa de pequeno valor.
A jurisprudéncia, buscando proporcionar seguranca juridica, ha muito
consagrou um critério objetivo: coisa de pequeno valor é aquela que nao
excede o montante de 1 (um) salario minimo. Leva-se em conta o tempo do
crime, e ndo a data da sentenca. Na hipotese de crime tentado, considera-
se o0 valor do bem que o sujeito pretendia subtrair. (MASSON, 2012
p.332,333)

A distincdo entre pequeno valor e valor insignificante é de extrema
importancia, tendo em vista a atipicidade matéria que faz com que a conduta seja
considerada de bagatela, assim excluindo o crime e ndo sendo passivel de pena. Ja
no furto de pequeno valor a conduta é tipificada no §2° do art. 155 do Cddigo Penal
sendo sujeita de sancéo. A respeito do bem de valor insignificante e do bem de

pequeno valor Greco afirma:

No caso do furto, ndo se pode confundir bem de pequeno valor com de
valor insignificante. Este, necessariamente, exclui o crime em face da
auséncia de ofensa ao bem juridico tutelado, aplicando-lhe o principio da
insignificancia; aquele, eventualmente, pode caracterizar o privilégio
insculpido no §2° do art. 155 do Cddigo Penal, ja prescrevendo a Lei Penal
a possibilidade de pena mais branda, compativel com a pequena gravidade
da conduta. A subtracdo de bens, cujo valor ndo pode ser considerado
infimo, ndo pode ser tido como um indiferente penal, na medida em que a
falta de represséo de tais condutas representaria um incentivo a pequenos
delitos que, no conjunto, trariam desordem social. Para efeito da aplicacdo
do principio da insignificancia é imprescindivel a distingdo entre infimo
(ninharia) e pequeno valor. Aquele implica a atipicidade conglobante (dada
a minima gravidade). A interpretacdo deve considerar o bem juridico
tutelado e o tipo de injusto. Ainda que se considere o delito como de pouca
gravidade, tal néo se identifica como o indiferente penal se, como um todo,
observado o bindmio tipo de injusto/bem juridico, deixou de se caracterizar
a sua insignificancia (GRECO, 2011, p. 416).

O furto privilegiado € muito parecido com o principio da insignificancia, sendo
gue em muita das vezes eles se confundem por ambos se tratarem de crimes co
baixo potencial ofensivo e pouca periculosidade. A principal distingdo e que um
ocorre a descriminalizagcdo da conduta e no outro ocorre imposicdo de pena

reduzida.

5.2 Furto Famélico
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O furto famélico ocorre quando o agente comete o fato em estado de extrema
falta de alimentos e, ndo possui outra forma de conseguir para si ou para seus
familiares, acaba por subtrair pequena quantidade de alimentos (GONCALVES,
2017, p. 353).

Segundo Capez o furto para caracterizar como famélico deve ser bem
analisado para evitar que qualquer delito da mesma espécie seja considerado

insignificante.

Destaque ainda se faz pelas “dificuldades financeiras, desemprego,
situacdo de pendria, por si sO, ndo caracterizam essa descriminante, do
contrario estariam legalizadas todas as subtragBes eventualmente
praticadas por quem néo estiver exercendo atividade laborativa” (CAPEZ,
2017, p. 443).

De acordo com o STF o furto famélico esta interligado com o principio da
insignificancia, tendo como principal caracteristica a exclusdo da tipicidade material,
passando a ser aplicado de forma subsidiaria por se tratar de um crime de furto com
valor irrisério onde o individuo pratica o delito para saciar sua fome, sem utilizar de
meios violentos. Dessa forma quando néo for cabivel a insignificancia, deve ser
aplicado o furto famélico, reconhecendo o estado de necessidade que é uma
excludente de ilicitude.

Segundo o Ministro Luiz Fux (2012) em uma decisdo, o furto famélico deve
ser analisado da mesma forma do principio da insignificancia, observando os

guatro requisitos de aplicabilidade:

Ementa: Penal. Habeas corpus. Furto qualificado mediante o concurso de
duas ou mais pessoas (CP, art. 155, § 49, inciso V). Bens avaliados em
R$ 91,74. Principio da insignificancia. Inaplicabilidade, ndo obstante o
infimo valor da res furtiva: Réu reincidente e com extensa ficha criminal
constando delitos contra o patrimbnio. Liminar indeferida. 1. O furto
famélico subsiste com o principio da insignificancia, posto ndo integrarem
bindmio inseparavel. 2. E possivel que o reincidente cometa o delito
famélico que induz ao tratamento penal benéfico. 3. Deveras, a
insignificancia destacada do estado de necessidade impfe a andlise de
outros fatores para a sua incidéncia. 4. E cedico que a) O principio da
insignificancia incide quando presentes, cumulativamente, as seguintes
condi¢cBes objetivas: (a) minima ofensividade da conduta do agente, (b)
nenhuma periculosidade social da acdo, (c) grau reduzido de
reprovabilidade do comportamento, e (d) inexpressividade da lesdo
juridica provocada; b) a aplicacdo do principio da insignificancia deve,
contudo, ser precedida de criteriosa andlise de cada caso, a fim de evitar
gue sua adocéo indiscriminada constitua verdadeiro incentivo a pratica de
pequenos delitos patrimoniais. 5. In casu, consta da sentenca que “ ...0S
antecedentes criminais sdo péssimos, ressaltando-se que a reincidéncia
ndo serd no momento observada para se evitar bis in idem. Quanto a sua
conduta social e personalidade, estas ndo lhe favorecem em razdo dos
inimeros delitos contra o patriménio cujas praticas lhe sao atribuidas, o
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gue denota a sua vocacdo para a delinquéncia. 6. Ostentando o paciente
a condicdo de reincidente e possuindo extensa ficha criminal revelando
delitos contra o patrimbnio, ndo cabe a aplicacdo do principio da
insignificancia. Precedentes: HC 107067, rel. Min. Carmen Lucia, 13Turma,
DJ de 26/5/2011; HC 96684/MS, Rel. Min. Carmen Ldcia, 13Turma, DJ de
23/11/2010; e HC 108.056, 1 Turma, Rel. o Ministro Luiz Fux, j. em
14/02/2012. 5. Ordem denegada.

5.3 Do furto de energia elétrica

Com o estudo realizado através de jurisprudéncia, percebe-se que na maioria
das vezes néo € aplicado o principio da insignificancia nos crimes de furto de
energia elétrica por ser um crime considerado altamente reprovavel. Apresentando

como principal fundamento o julgado do STF que diz o seguinte:

A0 PENAL. FURTO DE ENERGIA ELETRICA. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. - O STF ja
consagrou o entendimento de que, para a aplicacdo do principio da
insignificancia, devem estar presentes, de forma cumulada, os seguintes
requisitos: a) minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma
periculosidade social da acdo; c¢) reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento do agente; e d) inexpressividade da lesdo juridica
provocada (STF, HC n. 112.378/SP, Segunda Turma, Relator Ministro
Joaquim Barbosa, DJe 18/9/2012). No caso, as circunstancias do crime de
furto de energia elétrica, mediante o uso de cabos metalicos, os quais
ligados diretamente a rede elétrica do imével do recorrente a rede de
distribuicdo de energia elétrica da CELPA, sem que a energia passasse
por qualquer equipamento de mediacdo ou registro de consumo, afastam
a aplicacdo do principio da insignificancia, por se ftratar de conduta
altamente reprovavel e, portanto, relevante para o Direito Penal.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELO PAGAMENTO DO DEBITO ANTES
DO RECEBIMENTO DA DENUNCIA. IMPOSSIBILIDADE. POLITICA
CRIMINAL ADOTADA DIVERSA. NAO APLICACAO ANALOGICA DO
ART. 34 DA LEI 9.249/95. TARIFA OU PRECO PUBLICO. TRATAMENTO
LEGISLATIVO DIVERSO. 1. Tem-se por pretensdo aplicar o instituto da
extingdo de punibilidade ao crime de furto de energia elétrica em razaoal
do adimplemento do débito antes do recebimento da denlncia. Trés
obstaculos incidem a pretensdo do direito adquirido a tese juridica: a
diversa politica criminal aplicada aos crimes contra o patrimdnio e contra a
ordem tributaria; a impossibilidade de aplicagédo analdgica do art. 34 da Lei
9.249/95 aos crimes contra o0 patrimdnio; e o tratamento legislativo do
imposto diferente da tarifa ou preco publico. IMPOSSIBILIDADE DE
RECONHECIMENTO DO ARREPENDIMENTO POSTERIOR. ART. 16 DO
CODIGO PENAL. A referida causa de diminuicdo de pena somente tem
aplicacdo se houver a integral reparacdo do dano ou a restituicdo da coisa
antes do recebimento da denuncia. E, pela andlise das provas constantes
nos autos, observa-se que o pagamento se deu de modo parcelado
durante a tramitacdo processual. Ou seja, o dano ndo fora adimplido no
momento devido e nem foi de forma voluntaria, jA que o recorrente
realizou o parcelamento da divida s6 apés a denuncia. Valendo ressaltar
gue ndo houve tentativa de reparar o dano antes do recebimento de
dendncia, do débito ora debatido referente ao consumo nédo registrado
contido no presente processo. Pois o que consta na verdade € um
parcelamento de débito que diz respeito a outra divida deixada pelo antigo
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ocupante do imével, a qual fora assumida pelo ora recorrente. DA
ATENUANTE PREVISTA NO ART. 65, Ill, B, DO CODIGO PENAL.a2 NAO
RECONHECIMENTO. Entretanto, pela analise dos autos, a iniciativa do
recorrente foi depois de ter sido flagrado furtando a energia elétrica e, se
vendo sem alternativa, teve que pagar sua divida perante a CELPA. Ou
seja, NAo procurou por sua espontanea vontade reduzir as consequéncias
do crime e reparar o dano logo ap6s a pratica delituosa. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.
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7 CONCLUSAO

Conclui-se com base no presente estudo que a doutrina e a jurisprudéncia
patrias admitem a aplicacdo do principio da insignificancia ou bagatela, embasados
pelo conceito de Direito Penal Minimo, considera tal principio como causa supralegal
de exclusdo da tipicidade penal, sob a otica material. Dessa forma exclui o ato
praticado como crime, e consequentemente em muita das vezes ndo penaliza o réu.
Pode se observar que a insignificancia deve ser aplicada no caso concreto, onde
sédo analisados todos os requisitos e circunstancias do fato, podendo o mesmo tipo
de crime ter decisfes diferentes.

Percebe-se também que o principio da insignificancia pode se enquadrar em
varias areas do direito, mas ndo se enquadra em qualquer infracdo penal pelo
simples fato do valor subtraido ser irrisério, devendo ser observado o bem juridico,
atingido e principalmente o grau da lesdo. A maioria dos delitos encaixados no
principio da insignificancia é constituido pelos crimes de furto de pequenos valores
gue as vezes pode ser confundido com o furto simples e consequentemente
acarretando em sancao ao réu. Portanto, ndo se pode confundir a subtracdo de
bagatela, em que resta afastada a tipicidade material, portanto ndo a crime, com o
furto simples chamado privilegiado em raz&o da causa especial de reducéo de pena.

Em relacdo ao furto famélico, pode se perceber que sua aplicacdo nos
tribunais baseia-se nos quatro requisitos estabelecidos pelo STF na caracterizacéo
do principio da insignificancia que sao: auséncia de periculosidade social da acéo;
minima idoneidade ofensiva da conduta; falta de reprovabilidade da conduta, e
inexpressividade da leséo juridica causada. Outro aspecto importante € o caso de
furto e energia elétrica que ndo se encaixa em crimes considerados de bagatelas

pelo fato da acdo ser altamente reprovavel, sendo assim de relevancia para o direito.
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